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 החלטה 

 . 4.11.25-ב, התקיים דיון 'טיעונים לעונש' בתבהמשך להחלטתו של יו"ר המו .1

'... הרחקה של שלושה סמסטרים, בנסיבות   הקובל הציג את דבריו בפתח הטיעונים ועמדתו היתה .2

האלה, נשמעת לנו נכונה וסבירה... ייתכן שסמסטר אחד, בנסיבות כאלה אפשר לשקול אם להמיר  

או לא.... אבל בהחלט זה היה עונש שהיינו מוכנים אליו, גם אם [היינו]  טוענים ישר אחרי הכרעת  

תנאי שתחול כמובן מיום גזר הדין.'  וכן  הדין, לפני שאדוני היה כותב את העונש והרחקה על 

'[אמנם] (הוספה שלי, ז.ד.) אנחנו סבורים שהרחקה של שלושת סמסטרים היא לא משקפת את  

 מלוא חומרת הדין. מצד שני בהחלט ענישה משמעותית'.  

לעומתו, עמדת הסנגור היתה שונה בתכלית. לאחר שהרחיב בעניין האיחור במתן ההחלטה שנבע   .3

למהלך עניינים שלא  ואשר לטעמו הביא  מהפגם הפרוצדוראלי (ראה החלטה קודמת שנתתי בענין)

התנגדותו לפסק הדין,    תהבעתוך  ו) 11להחלטתה (ראה ס' היה לטובת הנקבלת ואולי אף תרם 

'),  כי אין מקרים דומיםלעונש עצמו. לטענתו מדובר במקרה חסר תקדים ('  בולוס עו"דהתייחס 

להשוות את המקרה שלנו,  טענה אותה אני מקבל. על כן הציע הסנגור להשתמש בהיקש דהיינו ' 

. הדרך  (כך במקור) למקרים שבהם היה ניסיון של סטודנטים לקבל מועד מיוחד בדרכים דומים

   ' הכי קרובה לטעמי זה זיוף אישורי מחלה.

בולוס מסמך המפרט שורה של מקרים כמצוטט בפרוטוקול דיון   עו"דלצורך ביסוס ההיקש הגיש  .4

. סטודנטית זייפה אישורי מחלה והגישה מספר  14/23[בקובלנה] ד' "טיעונים לעונש כדלקמן: 

אישורי מחלה מזויפים כדי לקבל מועד נוסף בקורס. הוטל עונש של מזיפה והרחקה על תנאי.  

ימים,   45, הסטודנטית הגישה צו מילואים, המעיד כי שירתה בפועל למשך 24על   15ד' [בקובלנה] 

ד'   צו זה היה מזויף, קיבלה עונש של סמסטר אחד, הרחקה בפועל והרחקה על התנאי. [בקובלנה] 

, זיוף אישור מחלה, הוטל עונש של הרחקה בפועל של סמסטר אחד בפועל, וסמסטר שניתן  29/18

זיוף אישור מחלה שנעשה בו שימוש במספר   23/19תועלת הציבור. [בקובלנה] להמיר בעבודות ל

קורסים ולא כמו המקרה שלנו, בקורס אחד, הוטל העונש להרחקה בפועל סמסטר אחד בשעות  

אישור מחלה מזויפת לצורך קבלת מועד מיוחד, הרחקה   89/2020תועלת הציבור. [בקובלנה] ד' 

   "הציבור.בפועל סמסטר אחד בשעות לתועלת 

הם הרבה יותר חמורים [מאחר] ושם לא היה ספק. כי  ' בולוס כי המקרים הנ"ל   עו"דבהמשך, טען   .5

צריכה  הנוכחי כשמזייפים אישור מחלה מזייפים. אין ספק.' מכאן שחומרת הענישה במקרה 

להיות לכל היותר כזו שהושתה במקרים הנ"ל. יתרה מזו, לדעתו נצמד ספק לנסיבות המקרה,  

המשתקף בכתב ההחלטה בעניינה של הנקבלת, ועל כן 'כשיש ספק אז אפשר גם להתחשב בזה  

 לעניין העונש.' 

בחרה לסיים את דרכה באוניברסיטת  באחרית דבריו הוסיף הסנגור כי למיטב ידיעתו הנקבלת ' .6

 '. לדבריו, כבר בהחלטה זו יש משום סנקציה כבדה.תל אביב

  ,טיעוניו של הסנגורלנגד עיני עומדים רק מאחר והקובל מכבד עקרונית את ההחלטה וגזר הדין,   .7

להקבלה שהוא מציע בין העבירה המרכזית שנעברה ע"י הנקבלת דהיינו ההונאה לבין    במיוחד

 זיוף מסמכים במטרה לזכות במועד מיוחד שלא כדין.     



'לא היו מקרים דומים'. יתרה   מאחר, וכאמור,אף אליבא דמר בולוס, לא קיימת הקבלה ישירה  .8

ניסתה להונות את   מזו, המקרה שלפנינו מציג מצב נסיבתי שונה לחלוטין. לא זו בלבד שהנקבלת 

' כאילו בזו האחרונה דבקו  ת הבחינהבודקי הבחינה, היא קשרה את כישלונה במבחן ב'תוכנ 

. 'ערבול' שתי תשובות אחרות  2התשובות    6.  מחיקת שתיים מתוך כלל 1פגמים המאפשרים את:  

מקיים קשר חוזי עם  בכך טפלה הנקבלת אשם בגוף חיצוני הכרצפי אותיות חסרות פשר (ג'יבריש). 

האוניברסיטה, תוך שהניחה (אולי אף על רקע ידיעתה המעמיקה במחשבים ודרכי הפעלתם) כי  

טלת מום חסרת  סיון ההונאה עם מה שניתן לתארו כה ילא ניתן יהיה לסתור את טענתה. צירוף נ

, מביא למסקנה כי מדובר במקרה חמור  בסיס אוביקטיבי מוצק (לדוגמה, מקרים דומים בעבר)

לענישה מחמירה יותר, אף  ,מעשה ראוי לכל גנאי) ובהתאםהוא ותר מזיוף מסמך (אף הרבה י 

 הרבה יותר.   

), רמת תשובותיה, כפי שזו  6- למען הסר ספק, גם כאשר ענתה על שתי השאלות הנותרות (מתוך ה .9

 מתבטאת בניקוד שהוענק לתשובות אלה, היתה למטה מכל ביקורת.   

להרחיק את הנקבלת לתקופה בת   תילעיל החלט 8לפיכך, לאור צבר ההתנהגויות המתוארות בס'   .10

נותרת על  מרכזית זו . החלטה וכן לפסול את הקורס סמסטרים מלימודיה בפקולטה למשפטים 3

 כנה גם אחרי שמיעת הטיעונים לעונש, ככל שהדברים תלויים בערכאה זו. 

החלטתה של הנקבלת לסיים את לימודיה באת"א אינה רלבנטית  אף ש בשולי הדברים יוער כי  .11

 יהיה מיותר לאור החלטה זו. פסק וגזר הדין יתכן שדיון נוסף בערעור על  ,לערכאה זו
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ביצוע שלוש הפרות של תקנון   נקבלתהמייחס ל ו 24.3.25-שהוגש ב ובלנה לפנינו כתב ק .1

שנעברו בהקשר לבחינה בקורס 'פוליטיקה, כלכלה   ,המשמעת סטודנטים: התשס"ח

להלן עיקרי . 27.2.25- אשר התקיימה ביום ה )סמסטר א' של שנה"ל תשפ"ה(וחברה' 

 השתלשלות העניינים. 

 

  17היה  1-4השאלות ממשקלה של כל אחת אשר פתוחות כ  שאלות 6הבחינה כללה  .2

  הבחינהנקודות.   100ובסה"כ   נקודות 16היה  5-6נקודות בעוד משקלן של שאלות 

דהיינו התשובות לשאלות   פלטפורמת דיגיאגזם (להלן 'דיגיאגזם'),אמצעות התנהלה ב

 .והועברו לבדיקת המרצה בקורס במחשב האישי של הסטודנט.ית הוקלדו

 

הנקבלת  פנתה  ,בקובלנה) מועד לא צוין אחרי הבחינה (ה, מכתב הקובלנהכעולה   .3

"במועד ב במבחן...קרתה לי תקלה.   בבקשה הבאה (ציטוט)  באמצעות מערכת הפניות

המשגיחה אמרה לי שהשם שלי לו אצלה שאני הגשתי נסיתי לכנס   כשהגשתי את המבחן

[כנ"ל] עוד פעם בעזרת האחראית אבל התשובות לא היו מופיעות אמרה לי לפתוח פניה 

מה שקרה לא אשמתי...אני רוצה עזרה כי לא רלבנטי  והם ישחזרו לי את התשובות...

לקחת נכשל במבחן שאני באמת התכוננתי לו ובגלל תקלה בלי סיבה לא לעבור את  

 (טעויות הכתיב במקור, ז.ד.)." הקורס

 
תלונה משמעתית  ע"י הפקולטה למשפטים הוגשה בתאריך שלא צוין בכתב הקובלנה,  .4

עולה כי משהגישה  האחרונה  זו  מאשר בעקבותיה הוגשה הקובלנה.  כנגד הנקבלת

ה של  את הבחינה למשגיחה, הסתבר כי ההגשה איננה תקינה, ולכן התבקש סיוע   הנקבלת

אחראית על הנושא הגב' ענבל דביר,  ע"י התמיכה הטכנית בפלטפורמה. תמיכה זו ניתנה 

גורדון קרת, ס' ראש מנהל   מיכל  גב'מ זהבי, ירון , עו"ד בהמשך, ביקש הקובל בפקולטה.

הרקע למקרה ואופן התגובה. התאור  לקבל תרשומת המתארת את  ,הפקולטה למשפטים

וכך ובאותו יום אף הוגשה הקובלנה.    24.3.25-בע"י גב' דביר המבוקש הועלה על הכתב 

"לפי הבנתי לא היתה לה תקלה טכנית. הסטודנטית : גב' דביר את אשר קרה מסבירה

טענה שהיא הגישה את הבחינה אבל אצלנו היא הופיעה במצב אופליין (ללא חיבור  

לאינטרנט) והבחינה שלה לא הוגשה. אופליין היא לא תקלה אלא ניתוק מהאינטרנט  

  בזמן מהלך הבחינה. במצב זה המשגיחים קוראים לתמיכה הטכנית ומישהו מהצוות

ט). במידה וזה קורה,  [הטכני, ז.ד.] מגיש את הבחינה עם דיסק און קי (ללא אינטרנ

מופיעה על כך הודעה לסטודנט בתוך התוכנה כשהמחשב עדיין נעול. אציין שסטודנט  

יכול להופיע במצב אופליין גם אם הוא סוגר את התוכנה או מכבה את המחשב מבלי  

כשהגעתי לכתה התוכנה שלה היתה סגורה (המחשב פתוח) ובגלל שהיא לא   להגיש.

הגישה כמו שצריך פתחתי לה את הבחינה מחדש. כשפתחנו אותה היא נפתחה ריקה, ללא  

התשובות של הסטודנטית. שאלתי אותה אם היא ענתה על השאלות והיא טענה שכן ולכן  

כנית של התוכנה הם שחזרו את הסברתי לה שנשחזר את הבחינה. כשפניתי לתמיכה הט
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נוספת [הם] טענו שהיא מחקה את התשובות לפני נסיון   מה שהיא כתבה ולאחר בדיקה

 ההגשה.  

 

תגובת החברה (לא מתוארכת), באמצעות אשת הקשר  מפאת חשיבות הסוגיה מובאת[

 ג'סיקה כלשונה: 

“Hi Inbal  

After a closer look from our developers, they confirm that there were not 

any technical issues causing this but that the student actively deleted their 

answers one by one before the hand-in.” ] 

 

ניתן לראות שבחלק מהתשובות שוחזרו משפטים בג'יבריש. כמו כן, היו לנו  

תקלות דומות עם הגרסה החדשה של התוכנה ובכולן התשובות שוחזרו במלואן.  

זאת ועוד, במסגרת    "היא נבחנה עם הגרסה הישנה ובה לא היו תקלות כאלה. 

על גב' דביר  בולוס, יעקוב , עו"ד  עת הקשה הסנגור  22.7- השלמת העדות ב

[מן הסתם   ואת יכולה להגיד לי במאה אחוז שאותו בן אדםבשאלה הבאה:  "

" ענתה גב' דביר    לא טעה, כשהוא אמר לך שלא הייתה תקלה? אשת הקשר, ז.ד.] 

שנים שהתוכנה הזאת רצה, ובכל   10-ב אני יכולה להגיד לך, שבכל הפעמים, "

הפעמים שאני פניתי אליהם, הם אף פעם לא טעו בתשובה שהם נתנו לי. לגבי  

 . "שום בחינה

 
  5אלעיל) אשר הומצא כמוצג עוד  (ראה  של הבחינה למען הסר ספק, מהשחזור המלא  .5

שאלה  ; שורות 2-3בטקסט שהכיל  6-ו  3, 1ות  שאלכל אחת מה לעולה כי הנקבלת ענתה ע

 student 24“  -ולצידה הערה באנגלית (מובנית מן הסתם בתוכנה) נותרה ללא מענה  4

has not answered this question” , במקום טקסט קריא, הופיעו מתחת לנוסח  בעוד

למען הדיוק, יש  .של קבוצות אותיות חסרות  משמעות (ג'יבריש)פים רצ 5- ו 2השאלות  

כג'יבריש, אך  הא מופיעיאשר גם ה 1להוסיף גם את הסיפא של התשובה לשאלה מס'  

עד כאן עיקרי העובדות המתייחסות .  וזכר בהמשך ההחלטהת לא יעילות הדיון לצורך 

 לבחינה. 

 

נוגעת לאישור  הראשונה  שעלו במהלך העדויות. נקודותיש לאזכר מספר   מכל מקום, .6

עותק הבחינה   מסתבר כיכך הגשת הנוסח הסרוק המלא שלא לפי ההליך המקובל והנכון. 

הכיל רק חלק    קובל האוניברסיטאישל ה ו יפולואשר הועבר לטלראשונה  נסרק ש

(סריקת עמוד אחד מתוך שניים בכל אחד משני  טעות שנעשתה מהעמודים, תוצאה של 

זה הוגש אף כמוצג המרכזי  פגום עותק לא זו אף זו, הסריקה. ע"י מבצע.ת  דפי הבחינה) 

אישרה גב' דביר בין השאר כי זהו עותק מר בולוס, ולשאלת הסנגור,  לבי"ד המשמעתי 

ביקש הקובל האוניברסיטאי   , ה הטעותמשהסתברשבשלב מאוחר יותר, הבחינה. אלא 

את רשות בית הדין להגיש את העותק המלא, חרף לו"ז שעל פניו אינו מאפשר הגשה כה 

המנומקת ואחרי שהדברים מוצו. אכן, סנגורה של הנקבלת הגיש את התנגדותו   ,מאוחרת

להגשה, אך לאחר שבחנתי את הדברים לעומקם, ומתוך הבנה שהמסמך הסרוק המלא 



3 
 

לצד פגיעה   וזאת  אלא מסייע רבות בהבנת מצב העניינים לאשורו התמונה אינו משנה את 

חלטת  הנתתי , (אם הבקשה תידחה) שתכליתו גילוי האמתבמטרת ההליך  אפשרית

ביניים, המאפשרת הגשה מאוחרת זו שלא ע"פ ההליכים המקובלים. הנימוקים להחלטה  

 . 16.7.25-מסמך שנשלח לצדדים במפורטים ב 

 

ביחס לאמינותה של אשת הקשר  מר בולוס שהביע המסתבר השניה נוגעת לספק   הנקודה .7

י  נמסר על יד זו   במסגרת. מיילים התכתבותעימה התקיימה  אשר משוודיה (ג'סיקה) 

לא  (closer look)אה טקסט באנגלית למעלה) כי אחר בדיקה מדוקדקת יותר ג'סיקה (ר

נמצאו כשלים טכניים וכי הנבחנת היא זו שמחקה את מה שכתבה טרם הגשת המבחן. 

היתה התייחסות לנושא הג'יבריש ולכך  לאבמסרון של אשת הקשר  לא מיותר לציין כי

בהעדר אפשרות מעשית להעיד את אשת קשר או מי  ואולם, ראה לעיל).  שמעות (נודעת מ

הנ"ל  מבכירי החברה, ביחס להליכי הפעולה של הפלטפורמה, לא ניתן לבחון את הספק 

אלא אם כן מדובר בצירוף מקרים נדיר שבנדירים לפיו  . למיטב הערכתי, הסנגורשהעלה  

 פגם בתוכנה שהיא ניסתה לטייח   ,לופיןילח או , היה לה אינטרס בהשחרת פני הנקבלת

לא עולה כל חשד להטעיה  , לעיל) 4נה אחד עם הסיפא של ס'  קאינו עולה בשלבטח (דבר 

תוך שהנקבלת נבחנה  העידה אף  יתרה מזו, גב' דביר מטעם החברה. או טעות מכוונת 

אשר על כן, יש לקבל   בה לא היו תקלות כאלה.של הדיגיאגזם שקודמת גרסה השימוש ב

    כפשוטם. את דברי אשת הקשר 

 
איתגר את הסוגיה השלישית נוגעת למהימנות עדותה של גב' דביר. סנגורה של הנקבלת  .8

גב' דביר בנושא העותק הסרוק הראשון שהסתבר בדיעבד כי לא היה מלא. אכן, העדה 

היה עותק הבחינה אך נאלצה יותר מאוחר   )לא מלאראשון (העותק הסריקה הכי השיבה 

הראשונית  הסריקה לענין זה לא מיותר להוסיף כי כעולה מהעותק,   להודות כי שגתה.

-דהיינו לא גב 27/2/25-התקיימה במספר ימים אחרי מועד הבחינה שבוצעה ) 2/3/2025(

העותק הסרוק שהוגש  לא הומצאו לבית הדין ראיות לסתור דהיינו כי מאחר ו .גבל

אליו  (תוצר הסריקה הראשונית) העותק הפגום  בתאריך מאוחר יותר הוא הוא המלא ולא

כי מדובר בשגיאה/טעות בעדותה של גב' דביר, הגובלת אולי  יש לקבוע התייחסה העדה,  

ין אחר, פנה הסנגור לגב' דביר במסגרת י ברשלנות, אך נטולה כל כוונת זדון. בהתייחס לענ

תסכימי איתי שהסטודנטית עצמה,  , במלים הבאות "22.7-דיון ההוכחות שהתקיים ב

כשבאת אליה לבחינה, שקראה לך משגיחה לבוא לסטודנטית, לא אמרה לך יש לי תקלה,  

את אמרת לה שאני אבדוק את הבחינה שלך, אני אנסה לשחזר במידה ולא כל התשובות  

"  שהשבת עליהם, נמצאות ואפשר לשחזר אותן, והיא רשאית לבחינה מועד מיוחד.

.'. על  זה לא בסמכות שלי גםבתגובה הכחישה גב' דביר שאמרה 'דבר כזה'  והוסיפה '  

במידה שנית עת הקשה עליה הסנגור בשאלה הבאה: 'בברור אופן  הכחשה זו היא חזרה ב

דה ויש תקלה טכנית, היא רשאית לקבל ויש תקלה טכנית, לא, אמרת לה את זה, שבמי

או אף אם הנקבלת הבינה או רצתה להבין    אציין כי גם אם נאמרו המלים'.  מועד מיוחד?

מצידה של של העדר סמכות חד משמעי מדובר במצב כי היא תהיה זכאית למועד מיוחד, 

לא מיותר אף   למעלה מכל ספק, אין לו נפקות לעצם הקובלנה.למתן אישור כנ"ל ו העדה
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אשר על  לציין כי אין כל זכר לבקשה למועד מיוחד בפנייתה של הנקבלת במערכת הפניות. 

 כן, אינני מוצא תימוכין לערעור אמינותה של העדה.  

 

.  סך כל שאלות המבחןמתוך שהנקבלת כתבה  התשובותלמספר הסוגיה הרביעית נוגעת   .9

הביטויים:  בין הבחנה הוהיא משקפת את    באריכותהתעכב הסנגור  סוגיה זו על 

הכביר מלים, אני מקבל את עמדת להשאלות'. כדי לא  כל' -שאלות', ל ה'-'שאלות', לה

תמיכה טובה לכך נמצאת אכן, השאלות.   כלטענה כי השיבה על  לאהסנגור כי הנקבלת 

, ובאופן מיוחד טענה  נוסח פנייתה בו נעדרת התייחסות למי משלושת הווריאנטים הנ"לב

   . בדבר מתן תשובות לכל השאלות

 
תהליך  בירורסנגורה של הנקבלת העלה אף סוגיה נוספת, זו המתייחסת לאפשרות של  .10

ל המשגיחה. במהלך דיונים הציע הסנגור לקובל לעשות כן אך  העדתה שע"י  ההגשה 

מאחר ומדובר בבי"ד משמעתי  האחרון, מסיבות השמורות לו, החליט שלא לזמנה. 

סנגור היתה עשויה לשנות את התמונה, אולי אף בצורה נחרצת  אליבא ד ובעדות ש

(לדעתו), לא ברור מדוע לא נטל הסנגור את היוזמה לזימונה של המשגיחה כעדת הגנה. 

היה לקבל תמונה ברורה   אפשר ,מכל מקום, ספק רב אם במסגרת העדות שלא ניתנה

יותר משום שתפקידה של המשגיחה היה מצומצם בלאו הכי ומשנכחה לדעת שלא ניתן  

 לסיים את ההגשה, פנתה לתמיכה הטכנית.  

 
 ניתוח של עיקרי הדברים מעלה את הנקודות הבאות:  .11

 
על  . השאלות והתשובות שלצידן 6מכיל את כל  ,סופי של המבחןסרוק ההעותק ה .א

בכתב   ערעורלא מצאתי ות להגשתו,  ר , להבדיל מהנסיבות הקשואמינותו ותכניו

החלטה  עוגני השני . על כן, עותק זה מהווה את אחד מההגנה המלומד של מר בולוס

 בהמשךש

 

, מופיעה הערת 1אשר לשאלה .  6-ו  3, 1 בעותק זה, מופיעות תשובות טקסט לשאלות  ב. 

"לא הייתי יכול להתייחס לתשובה   לאמור "לא הבנתי, לא התייחסתי" וכן: הבודק

 Score –כפי שנרשם בגוף הבחינה באנגלית או , 0לצערי" ולכן הציון שניתן לה היה  

obtained: 0 .  'כמפורט בטקסט   , לא ניתן ציון6על תשובתה של הנקבלת לשאלה מס

 באנגלית: 

The question is not graded 

 ובהמשך: 

Teacher’s feedback 

The teacher has not written any feedback 

Final result 

The teacher has not set a final result 

    

    3הוא    ניקוד לתשובה , מופיעה ההערה "נכון, השוואה נכונה" אך ה3אשר לשאלה   
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)  16 + 17+  17(  50הוא  6-ו 1,3ג. על כן, מאחר וסך הנקודות המירבי לשאלות 

  בצורה מושלמתיוצא שגם לו היתה עונה נקודות בסך הכל,  3שעליהן צברה הנקבלת  

 . 53  –, היה ציונה הסופי בבחינה 5-ו  2,4יתר השאלות: על 

  

אשר לשאלה   .  2,4,5: אלותהש  3קובלנה נסובה בסופו של יום דווקא על  הואולם,  ד. 

 לצידו מופיעה ההודעה:  , כאן מופיע חלל ריק, אשר  4

The student has not answered this question 

הנ"ל, אפשר בהחלט לראות בהעדר התשובה לשאלה זו    9בהמשך לס'  אציין כי

כמצביע על שאלה שהנקבלת הודתה, במסתבר, כי לא ענתה עליה. יתרה מזו, גם אם  

בדעתה והחליטה למחוק את אשר כתבה,  הנקבלת נמלכה  ,אחרי שהשיבה על השאלה

  6- בכל אופן, זו השאלה היחידה מתוך ה אינני רואה בכך כל פסול; זו זכותה המלאה.

דהיינו   בכתב הקובלנה ,2, שורה  4  ס'ב שלצידה לא הופיע טקסט ולכן נפלה שגיאה

בג'יבריש, ורק אחת  היו מהן   שתיים אך מדובר אמנם בשלוש תשובות בעייתיות 

ותרה ללא מענה. כאמור, אין לקרוא לתוך העדר התשובה מה שאין בו. ואולם,  נ

, מפחית את  4ו בס"ק ד', העדר תשובה לשאלה בהמשך למניין הנקודות עליו הצבענ

נקודות כך שהציון המירבי שהנקבלת יכולה היתה להשיג    17מקסימום הציון בעוד 

 .    36היה מוגש) עומד על  לובמבחן (לפחות טרם ערעור 

 

כי "ברור כי נפלה תקלה הן   26ה. בהמשך לכך, טען הסנגור בסיכומי ההגנה ס' 

בהצגתה [כך בטקסט, ז.ד.] הבחינה הלא מלאה מלכתחילה והן תקלה כאשר שחזרו  

ותשובות שברור שלא שוחזרו  את הבחינה שבה מופיעות התשובות כתובות בג'יבריש

באופן מלא". בכל הכבוד, ובהתייחס לעותק המלא, לא מצאתי כל תימוכין בסיכומי   

ההגנה לרישא של הסעיף דהיינו כי 'ברור שנפלה תקלה'. כבר התייחסתי לסוגיה זו  

ובמיוחד לחזקה כי על פניו ובכל הזהירות המתבקשת, לצוות השוודי אין, ולא יכול  

להיות, כל אינטרס בשחזור לא מהימן של טופס המבחן. מבחינה זו ההימנעות  היה 

ההגשה המדויקים, מותירה אמנם טעם של חוסר פדנטיות אך איננה  מציון זמני  

פוגעת בעיקרי הקובלנה. וכך גם לגבי הסיפא; במקרה זה מרחיב הסנגור את היריעה  

'. למה  שברור שלא שוחזרו באופן מלאוכולל במניין המחדלים שהוא מונה 'תשובות 

   6,3,1לדעתו התשובות שניתנו לשאלות בדיוק מתכוון בא כוחה של הנקבלת ? האם 

ב' לעיל,  11אינן מלאות ? לא כך עולה מהסריקה שכן לצד התשובות, כמפורט בסעיף  

מבחינה  התייחסות פרטנית או הודעה כי הבודק לא התייחס לתשובה. יתרה מזו, 

  הבעיה נמצא מוקד  צורנית, כתב התשובות נראה רציף, ללא 'חללים' לא מוסברים. 

תשובות בג'יבריש. גם כאן, לא סיפק מר בולוס אפילו מקצת הסבר מדוע  באפוא 

לדעתו התשובות בג'יבריש הוגשו כשהן לא משוחזרות באופן מלא. האם יש להסיק  

, הופיעו טקסט  5והן בשאלה   2מכך שבהמשך לרצפים חסרי המשמעות, הן בשאלה 

לקבוע כי   י קריאים המספקים תשובה לשאלה ? גם במקרה זה, אני מרשה לעצמ

בהעדר סיבה אחרת, רחוקה ככל שתהיה, אינני רואה כראליסטית את ההנחה הזו  

   ובמלים אחרות, מה ששוחזר הוא מה שהיה.   
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, 5-ו 2מדובר בשאלות דווקא בתשובות הג'יבריש. המשפטית נעוץ עיקר הבעיה  אכן. ו

אשר לא דורגו (תרגום מההודעה באנגלית) ואשר בהעדר ניקוד, מעמידים את ציון  

שתי   ולותהופעתן של שתי התשובות בג'יבריש ענוכח ). 100(מתוך  3המבחן על 

רצפים של  קיימת אפשרות שהתוכנה יצרה באופן עצמוני את ההאם שאלות. האחת, 

 ?  5- ו 2ושילבה אותם כתשובות לשאלות   משמעותה אותיות חסרות  הקבוצות 

, האם תחת מכלול הנסיבות אפשר לאמץ את קביעתו של הקובל (שורות כי  ההשני

היא זו שיזמה את כתיבת הרצפים "תוך שהיא מציגה   לקובלנה) כי הנקבלת 4ס'   2/3

 מצג שווא כאילו הדבר נעשה מתוך תקלה ובכוונה לקבל מועד נוסף" ? 

 

העותק שנסרק בפעם  כי שלא נסתרה כאמור,  ,אשר לשאלה הראשונה, ומתוך הנחה .12

בלתי מציאותי  , סבורני שהסיכוי לתרחיש כזה הוא 1:1השניה הוא עותק הבחינה 

,  שנות שימוש ויותר בדיגיאגזם 10אצטט כאן מדברי העדה שטענה כי במהלך בעליל. 

  כלבגרסתה הקודמת דרכה הופעלה הבחינה נשוא הקובלנה, לא אירעה לא לבטח 

בהתחשב במספר הסטודנטים בפקולטה ובמספר הבחינות בכל שנת  בעיה בהפעלתה. 

והעובדה   מדובר לפי הערכה זהירה באלפי פעמים בהן נעשה שימוש בתוכנה זולימוד, 

יתרה מזו, דווקא הותרת תשובות  שתרחיש דומה לא התרחש עד עתה אומרת דרשני. 

התשובות.  תוכן ל הג'יבריש בתוך עותק המבחן מלמדת כי לתוכנה עצמה אין כל קשר 

הבודק, מתן ציון  ע"י משוב כתיבת במלים אחרות, התוכנה מאפשרת ניהול המבחן, 

.  metadataלשאלה, הצגת הציון הכולל וכיו"ב או מה שנקרא בעגה המקצועית 

הסנגוריה  לבצע כל פעולה מעבר לכך. לא זו אף זו, מתוכננת אינה לעומת זאת, היא 

לסתור את ההסתמכות על הדיגיאגזם   ראיות ולא העלתה עילותלא הביאה 

ובשקילת נתוני הרקע כאמור  . משכך, כפלטפורמה אמינה ויעילה לניהול בחינות

      לאו.    נההי ו',  11שהוצגה בס'  התשובה לשאלה הראשונהלעיל,  

 

הצגת "מצג שווא כאילו   לנקבלת המייחסת שורש הקובלנה להשאלה השניה נוגעת  .13

ביתר פירוט מובאים הדברים  . הדבר נעשה מתוך תקלה ובכוונה לקבל מועד נוסף"

עמדת הקבילה באשר לאשם . 13.8.25-שהוגשו ב הקבילה מטעם סיכומיםבמסגרת ה

הנקבלת לא הגיעה מוכנה  למסמך זה, לאמור: "... 4שדבק בנקבלת משתקפת בס' 

לבחינה במועד המיוחד שנקבע וכתבה תשובות חלקיות עליהם קיבלה ניקוד זעום,  

בריש אולם גם מה שענתה לא בג'יבריש היה דל ולא מספק.   יחלקן סתם הקלידה בג' 

היות והיא הבינה שהיא לא תעבור את הבחינה והיות ומדובר במועד מיוחד ואחרון,  

ליצור "בעיה" ברישום הבחינה, מחקה את התשובות שרשמה    החליטה הנקבלת

 " בתקווה שתקבל "פיצוי" על התקלה אותה היא עצמה יצרה

 
) כי "בהתנהלותה של  26מנגד, ניצב סיכומו של הסנגור בו הוא קובע תחילה (סעיף  .14

, את עמדתו ביחס לפן המשמעתי/פלילי  27הנקבלת לא נפל שום פגם..." ומוסיף בס' 

של הפרשה דהיינו: "לאור כל האמור לעיל מאחר שלא הוכיחה הקבילה מעל לכל  

חסות לה, ומאחר שלא הצליחה  ספק סביר שהנקבלת אכן ביצעה את העבירות שמיו 

[כך במקור,  להצביע על היסוד הנפשי של הנקבלת שדרוש לצורך הכרעה בסוגיה זו. 
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המשפט אינו מסתיים כהלכה, ז.ד.]  ובמיוחד מאחר והציגה הנקבלת כבר מהרגע  

הראשון את עמדתה העקבית שלא נסתרה בכלל במהלך הדיון, יש לזכות את הנקבלת  

 מכלל העבירות שיוחסו לה בכתב הקובלנה".  

 
ההגנה כדי להגיע עמדת האם לאמץ את עמדת הקבילה או על כן השאלה הקשה היא  .15

על בסיס הדיון   להחלטה בדבר קבלה או דחיה של הסעיפים בהם מואשמת הנקבלת.

לעיל במהימנותה של הסריקה המאוחרת וההחלטה החיובית שקיבלתי דהיינו כי  

ולה השאלה המכרעת לצורך מתן תשובה  עאת עותק הבחינה,   1:1הסריקה משקפת 

?   מטרת התשובות בג'יברישו/או  -הסיבה להיתה  מה  האם /לשאלה זו והיא:  

: כי לשאלה זו לא נמצאה התייחסות או הסבר בסיכומי ההגנהכבר עתה אציין 

האפשרות  התעלם מ  /דחה , הסנגור . במלים אחרותבמפורש, במשתמע או במחדל

שהג'יבריש הוא פרי מעשה ידיה של הנקבלת. כאמור, קבלת מהימנותו של העותק  

היא זו  ועל כן עלי לקבוע כי הנקבלת   המלא אינה מאפשרת סיטואציה אחרת

      .5-ו 2את הרצפים חסרי המשמעות במענה לשאלות   רבטהישש

 
לעיל עולות למעשה שתי אפשרויות. האחת היא   15במענה לשאלה שבס' לפיכך,   .16

 שהנקבלת שירבטה את הג'יבריש מתוך קלות דעת והבנה שהמבחן 'אבוד' בלאו הכי. 

 
שהמוטיבציה למעשיה נבעה   גורסת  , המשקפת את עמדת הקבילה ,האפשרות השניה .17

מההכרה שהיא לא תוכל לעבור את הבחינה ועל כן יש למצוא את הפתרון בצורה  

(וכן הצגתה בע"פ של  של כתב ההגנה ג'  23ס' . לענין זה יש לציין כי שאינה כדין

נה ביכולות  כמי שניח הנקבלת מהלל את   ע"י מר בולוס במהלך הדיונים) הנקבלת  

כי לאור היקפן ואולי אף עומקן  אינטלקטואליות מרשימות ביותר. לא יפלא אפוא 

), כמו גם להעדר תשובה לשאלה  6,3,1( התשובות לשאלות שעליהן ענתהשל  הבעייתי 

כי סיכוייה לעבור את המבחן קלושים   , חדרה ההכרה לליבה של הנקבלת4מס' 

ביותר. בהיותה בעלת כישורים מיוחדים במתמטיקה לא נדרש היה אלא בדל של  

, לא יושיעו  5- ו 2באורח מלא לשאלות  תשובות מלאות מאמץ להגיע למסקנה שגם  

  זולאותה, על אחת כמה וכמה אם רמת התשובות לשאלות אלה תהיה בהתאם 

 .  6,3,1לשאלות שניתנה 

 

שירבטה הנקבלת את  כך, מתוך מחשבה קרה או אולי ברגע של אובדן כושר שיפוט, 

בפקולטה  הג'יבריש וזאת מתוך הערכה כי ניתן יהיה לשכנע את מקבלי ההחלטה 

 כי מדובר בתקלה טכנית ועל ידי כך לזכות במועד מיוחד.  למשפטים 

 

לא נדון ע"י ההגנה, לעיל היה זה שהתקיים, תרחיש שכלל    16ס' בלו התרחיש המתואר  .18

לתקנון המשמעת דהיינו "מסירת ידיעה כוזבת ביודעין   29.2לא ניתן היה להרשיע ע"פ ס'  

לאוניברסיטה...או הסתרת מידע ביודעין, או ביצוע מעשה תרמית לשם קבלת זכויות 

באוניברסיטה, או בקשר ללימודים באוניברסיטה..." משום שבמקרה כזה לא התמלא אף 

אינני מקבל את על רקע ניתוח הפרשה ומרכיביה, העבירה. בכל הכבוד,   אחת מיסודות

 האפשרות הזו. 
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תחושת מתוך , מקובל עלי. החלטה זו אני מקבל לעיל 17מנגד, התרחיש המתואר בס'  .19

שכן אין איש יודע את נפש זולתו, במיוחד אם הינם זרים זה לזה. אך   אחריות כבדה

שמעשיה של הנקבלת היו מתוך כוונה וכי  מסקנה א ללאאינו יכול להוביל מכלול הנסיבות 

    .מעבר לכל ספק סבירמסקנה זו ניצבת איתן 

 
בהתייחס לעבירות הרלבנטיות למקרה, אני מרשיע את הנקבלת בעבירות לפי  לפיכך,  .20

 . 29.4-ו 29.3, 29.2הסעיפים 

 
 אשר על כן, כנגד הנקבלת יופעלו הסנקציות הבאות:  .21

 
 תיפסל    'פוליטיקה, כלכלה וחברה'הבחינה בקורס  .א

 השתתף מחדש בקורס זה ולעמוד לבחינה כמקובל על הנקבלת יהיה ל .ב

הנקבלת תורחק מהלימודים לתקופה של שלושה סמסטרים כולל סמסטר א' של   .ג

 ובה תשפ"ו ועד תחילת סמסטר ב' של שנה"ל תשפ"ז. רשנה"ל הק

היה והנקבלת תערער על ההחלטה הנוכחית וזו לא תידון עד סוף השבוע הראשון   .ד

ללימודי סמסטר א' הקרוב (שנה"ל תשפ"ו), ידחה ביצוע ההחלטה לתחילת סמסטר  

 ב' של שנה"ל תשפ"ו, או בהתאם להחלטת הרכב הערעור.

מקבלת   יום 14משך הזמן הקצוב להגשת ערעור על ההחלטה הנוכחית יעמוד על   .ה

 החלטה. 

עם זאת, ההגנה והקבילה מתבקשות להודיע אם בכוונתן להגיש את הערעור הנ"ל    .ו

 מיום קבלת ההחלטה.  תוך שבוע

 

 פס"ד יפורסם ללא איזכור שם הנקבלת. 

 

 פרופ.אמ. זאבי דביר 
 ס. הממונה על המשמעת / משפטים 

 
 12.9.2025 :תאריך
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